EXPEDIENTE TJA/3°S/80/2018

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Morelos, a veinte de noviembre de dos mil
dieciocho.

VISTOS para resolver - en DEFINITIVA los autos del
expediente ad'ministrativo numero TIA/33S/80/ 2018, 'proqnovido por
. o oo del AGENTE
POLICIA RASO ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE
POLICIA VIAL DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA
DE CUERNAVACA, MORELOS® y OTROS; v,

s

RESULTANDO:

1.- Por auto de veintisiete de. abril de dos mil .dieciocho, se

admitic a trémite la demanda presentada por |EEEE
I - oo - SECRETARIA DE SEGURIDAD

CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA; DIRECCION GENERAL
DE POLICIA VIAL DEL MUNICIPIO  DE CUERNAVACA; ‘AGENTE DE
POLICIA DE TRANSITO Y VIALIDAD— CON NL IMERO DE
IDENTIFICACION L y TESORERIA DEL MUNIClPIO DE
CUERNAVACA, MORELOS; de quien reclama la nulidad del “E scts de
Infraccion nimero 168220 de fecha veintidds de marzo dos mil
dreciocho...” (sic); y como pretensiones " revocacion agel acta de
infraccion numero 168220 de fecha  veintidds de marzo de. dos mil
dieciocho; la devolucion de Ja //c:enaa de conducir a nombre ael suscrito
v €l pago de dafios y perjuicios ocasionacos al suscrito.” (sic); en
consecuencia, se ordend formar el expediente respectivo y regrstra en
el Libro de Gobierno correspondiente. Con las copias simples, ise orde: 9
emplazar a las autoridades demandadas para que dentro del término ca
diez dias produjeran contestacién a la demanda instaurada en su contra,
con el apercibimiento de Iéy respectivo. En ese auto, se 'ancedié la
suspensioén solicitada, para efecto de que_
: _, pudiera conducir sin la correspondiente licencia dg.;conducir,
misma gue fue retenida por la autoridad demandada como garantia. |

' Nombre correcto de la autoridad demandada, segln escrito de contestacién foja 44.
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2.- Una vez emplazado, por auto de cinco de junio de dos mil
dieciocho, se tuvo por presentado a |GGG
I -~ su cardcter de TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MCRELOS: dando contestacion en
tiémpo y forma a la demanda interpuesza en su contra, haciendo valer
causales de improcedencia, por cuanto a las pruebés que sefiald se le
dijo que debfa ofrecerlas en la etapa procesal oportuna; escritc con el
qUe se ordend dar vista al promovente para efecto de que manifestara
lo que su derecho correspondia. _ '

3.- Una vez emp!azadds, por diversos autos de doce de junio de
dos mil dieciocho, se tuvo por presentados a [ EEGTGTGE
BN cn su cardcter de ENCARGADO DE DESPACHO DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE CUERNAVACA, MORELQS; |
I -\ SU CARACTER DE ENCARGADO DE
DESPACHO DE LA DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA VIAL DE LA
SECRETA_RiA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE CUERNAVACA, MORELQOS;

y a I -~ su caricter de AGENTE POLICIA
" RASO ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE POLICIA VIAL DE LA
SECRETARTA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE CUERNAVACA, MORELOS;
dando contestacién en tiempo v forma a'la demanda interpuesta en su
contra, haciendo ‘valer causales de improcedencia, por cuanto a las
pruebas que sefialaron se les dijo que debian ofrecerlds en fa etapa
procésal oportuna; escritos con los que se ordend dar vista al

promovente para efecto de que manifestara lo que su . derecho
correspondia.

4.- Por auto de veintinueve de junio de dos mil dieciocho, se
hizo constar que el actor fue omiso a la vista ordenada en relacidén con
la contestacién de demanda formulada por las autoridades responsables,

_por lo que se le precluyé su derecho para hacer manifestacién alguna.

5.~ En auto de diez de julio de dos mil dieciocho, se hizo constar
que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la hipétesis prevista
en la fraccion II del articulo 41 de la Ley de Justicia -Administrativa
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vigente en el Estado de Morelos; en consecuencia, se ordend abrir el
Juicio a prueba por el término de cinco dias comin para las partes.

6.- Por auto de catorce de agosto de dos mil dl@C!OChO se hizo
constar que las partes no ofreCIeron prueba alguna dentro del término
concedido para tal efecto, por lo que se les declard precluido su derecho
para hacerlo con posterioridad; sin pé_rjuicio de tomar.en consideracion
en la presente sentencia las documentales exhibidas por el actor con su
demanda; en ese mismo auto se sefialé fecha para fa audiencia de ley.

| '7.- Es asf que el veintiséis de septiembre de dos mil dieciocho,
tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna' que las
representara, no obstante de encontrarse debidamente notiﬁcadas; que
no habia pruebas pendientes de recepcion y que las documentales se
desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa. de alegatos,
en la que se hizo constar que el actor vy las responsabies no los
formularon por escrito, por lo que se les declaré precluido su derecho
para hacerlo con posterioridad; por tanto, se.cerrd la instru¢cién que
tiene por efecto citar a las partes para oir sentencia, Ja que ahora se
pronuncia al tenor de los siguientes: B '

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de I3 Constitucién Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, 1, 4 16, 18 inciso B) fraccidn II inciso a)yaq), 26

de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Admmlstratsva del Estado de
Morelos.

IL.- En términos de lo dispuesto en la fraccion I del articulo 86.
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se. procede a

hacer la fijacién clara y precisa de los punios controvertidos en el
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presente juicio.

Asf tenemos que el acto reclamado se hizo consistir én el acta
de infraccién de transito folio 168220, expedida a las catorce
horas, con cuarenta y cinco minutos, del veintidds de marzo de dos mil
dieciocho, porilegible”, nimero de identificacién 13787, en su caracter
de AGENTE DE TRANSITO ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE LA
POLICIA VIAL DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL
MUNICIPIO DE CUERNAVACA, MORELOS. | S

IIL.- La existencia del actc reclamado fue aceptada por la

autoridad demandada | NN -~ su c:ricter de

AGENTE POLICIA RASO ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE
POLICIA VIAL DE LA SECRETARTA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE
CUERNAVACA,_ MORELQS, al momento- de producir contestacién a la

demanda instaurada en su contra; pero ademds, se corrobora con &l

“original del acta de infraccion de trénsito folio 168220, expedida a' las

catorce horas, con cuarenta y cinco minutos, del veintidds de marzo de
dos mildieciocho, por “ilegible” (sic), con identificacién folio 13787, en
su caracter de‘ AGENTE DE TRANSITO ADSCRITO A LA DIRECCION
GENERAL DE LA POLICIA VIAL DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD

.CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA, MORELOS; documental

a la que-se le concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los. articulos 437 fraccion, II, 490 v 491 del Cddigo Procesal Civil de

aplicacion supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos. (foja 04)

Desprendiéndose del acta de infraccidn impugnada que a las

catorce horas, con cuarenta y cinco minutos, del veintidés de marzo de

dos mil dieciocho, se expidié la infraccién de transito folio 168220, en

N Avenida, Calle y Colonia “Vista hermosa”, Referencia “Rio Mayo”, Datos

del Infractor | NEGEGEGzGEEEEEEEEEEE oo I
Calle_ Namero Yl Ciudad “---" Municipio “Cuernavaca”
Entidad “Mor” Tipo de Licencia “Automovilista” Propietario “el mismo”

'Ap‘ellido"Paterno“‘---” Apellido Materno “---" Nombre (s) “---” Colonia “--
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-" Calle “---" NUmero “---" Ciudad “---" Municipio “---" Cddigo Postal "---"
Estado "~ Marca IIIEEEER Mocelo [l Placz o Permiso NN
-Estado “Gro” Tipo “Camioneta” Servicio “Particular” Nimero de Motor *-
-” Namero de Serie “---" Hechos/Actos constitutivos de la infraccion
“Por llevar personas fuera de cabina” Fundamento legal de la infraccidn
cometida “22 IV” Nombre completo del Agente de' Policia de
Transito y Vialidad “ilegible”, No. Identificacién *13787” Firma del
Agente de Transito “ilegible”, Firma del infractor “ilegiblé”,' fechay Hora
de cierre “14:46” (sic)

—_ IV.- Las autoridades demandadas TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, ENCARGADO. DE
DESPACHO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD ‘CIUDADANA DE
CUERNAVACA, MORELOS, vy ENCARGADO DE DESPACHO DE LA
DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA VIAL DE ESTA SECRETRIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE CUERNAVACA, MORELQS, al comparecer a
juicio hicieron valer‘en sus respectivos escritos de contestacién de
demanda las causales de improcedencia orevistas en las fracciones X1V
y XVI del artfculo 37 de la ley de.la matera, consistentes en que el
juicio ante este Tribunal es improcedente cuando dellas constancias de
autos se desprende claramente que el acto reclamado es. inexistente, y
que es improcedente en /os demds casos en que /3 /‘mprocedencfa ,
resufte de alguna disposicion de esta Ley; respéctiva mente,

La autoridad demandada [ RN - -

caracter de AGENTE POLICIA RASO ADSCRITO A LA DIRECCION
GENERAL DE POLICfA VIAL DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE CUERNAVACA, MORELOS, al compareéer al juicio-hizo
valer la causal de improcedencia prevista en la fraccién XVI del articulo
37 de la ley de la materia, consistente en que el ‘juicio ante este
Tribunal es improcedente en /os demdés césos en que la improcedencia
resulte de alguna disposicion de esta Ley.

V.- El dltimo pérrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o no las
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partes en juicio, este Tribunal deberd analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas
en laley; v,-en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Este d6rgano jurisdiccional advierte que respecto del -acto
reclamado: a las -autoridades demandadas TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO. DE CUERNAVACA, MORELOS, ENCARGADO DE
| DESPACHOI,-DE'-‘LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE
CUERNAVACA, -MORELOS, y ENCARGADO DE DESPACHO DE LA
DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA VIAL DE ESTA SECRETRIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE CUERNAVACA, MORELOS, se actualiza la
causal de improcedencia prevista en la fraccidn XVI del articulo 37 de la
ley de la materia, consistente en que el juicio ante este Tribunal es
'improcedente “en los demis casos en que Jla improcedencia resulte de
‘alguna disposicion de esta ley'; no asi respecto dé _
B < suicaricter de AGENTE POLICIA RASO ADSCRITO A LA
DIRECCION_GENERAL DE POLICIA VIAL, de la dependencia municipal
aludida. '

Eni efecto, del articulo 18 inciso B) fraccién II inciso a); de la Ley
Organica del Tribunai-de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
se desprendé--que son autoridades para los efectos del juicio de nulidad
aquellas que en 'ejércic_i__o de sus funciones “...ordenen, ejecuten o
pretendan ejecutar las dependencias que integran Ia
Administracién Piblica Estatal o Municipal, sus organismos
auxiliares estatales o municipales, en perjuicio de los
particulares”. '

Por su parte, la fraccion TI inciso a) del articulo 12 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado-de Morelos, determina que son partes
en el procedimiento “La autoridad omisa o la que dicte, ordene,
ejecute o trate de eje?:utar el acto, resolucion o actuacion de
caracter administrativo impugnados, o a la que se le atribuya el
silencio administrativo, o' en su caso, aqde]llas‘ que las
sustituyan”. - |
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Ahora bien, si las autoridades demandadas- TESORERO
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, - MORELOS,
ENCARGADQ DE DESPACHO _DE' LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE CUERNAVACA, MORELOS, y -ENCARGADO DE
DESPACHO DE LA DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA VIAL DE ESTA
SECRETRIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE CUERNAVACA, MORELQOS,
no expidieron el acta de infraccién de transito folio 168220, al ahora
quejoso [ - o que de
~documental. valorada en el considerando tercero . de este fallo, se
- : advierte claramente que la autoridad emiso_ra.de[ acto lo fue “.illegible”,
nimero de identificacion 13787, en su cardcter de AGENTE DE
TRANSITO ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA VIAL
'DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE
CUERNAVACA, MORELOS, es inconcuso la actualizacién dela causal de
improcedencia en estudio.

En consecuencia, lo que procede es sobreseer el presente
juicio respecto del acto reclamado a las autorldades demandadas
TESORERC MUNICIPAL DEL . AYUNTAMIENT_O‘ DE CUERNAVACA,
MORELOS, ENCARGADO DE DESPACHO DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE CUERNAVACA, MORELOS, y ENCARGADO
DE DESPACHO DE LA DIRECCION GENERAL DE LA POLICA VIAL DE
ESTA SECRETRIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE CUERNAVACA,
MORELOS, en términos de la fraccién II del articulo 38 de la ley de la
materla por actualizarse la causal de lmprocedenua prewsta en la

fraccidon XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del |
Estado de Morelos ya citada.

Hecho lo anterior, este Tribunal estima innecesario entrar al
estudio de las causales de improcedencia hechas valer por las
autoridades demandadas respecto de las cuales se decretd g
sobreseimiento‘ del juicio.

-
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.o

Como vya fue aludido, la autoridad demandada _

B - su cericter de AGENTE POLICIA RASO ADSCRITO A LA
DIRECCION GENERAL DE POLICIA VIAL DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE CUERNAVACA, MORELOS, al comparecer al
juicio hizo valer la causal de improcedencia prevista en la fraccién XVI
jdei articulo 37 de'la !ey de la materia, consistente an que &l JU!CIO ante
‘este Trlbunal es improcedente en /os demds casos en que /a
| fmprocedenaa resufte de a/guna disposicion de esta Le V.

Es infundada la causal de improcedencia en estudio, toda vez
‘"que analizadas las constancias que obran en autos, este drgano
jurisdiccional no advierte que se actualice fa improcedencia del juicio _
prcimoVidO'!ante éste Tribunal, derivada del incumplimiento a alguna
. disposicién 'de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Arializadas las constancias que integran los autos, este Tribunal
no advierte alguna otra causal de: 1mprocedenc1a sobre la" cual deba
pronunciarse, gque arroje. como consecuencia el sobreseimiento del

juicio, por tanto, se procede enseguida al estudio de fondo de Ia
“cuestion planteada. |

VI.- La parte actora expresé como razones de impugnacion las
.que se desprenden de su libelo de demanda, visibles a fojas uno vy dos
de éutos, mismas que se tienen por reproducidas como si a la letra se
‘insertasen en obvio de répeticiones innecesarias.

Es fundado y suficiente ﬁara declarar la nulidad lisa y llana
del acta deéihfr'acclién'impugnada, lo-que manifiesta la parte actora en el
-sentido de;-’que', 'Q"‘_..B) Enlo que se refiere al apartado de nombre
completo defl agente de policia de transito y vialidad, de manera poco
legible se puede inferir que se asentd e nombre de | R
I o cuo/ de nueva cuenta constituye una omision en el
- requisitado del acta de infraccidn al no estamparse de manera c/ara y
completa e/ nombre de la autoridad que expide y firma el acta de
infraccion. “(sic)
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En efecto, el articulo 77 del Regiamento de Transnto y Vialidad
para el Municipio de Cuernavaca, Morelos ~-legislacidn aplicable al caso
porque dicho Reglamento establece las normas y requisitos relativos al
trénsito de vehiculos y a la seguridad vial' de los menores, personas en
edad avanzada, personas con capacidades diferentes y peatones en
general, en- las vias publicas del Municipio de Cuernavaca, Morelos—~;
sefiala que las infracciones se presentaran en forma‘:im'presa y foliada

en las cuales se hara constar lo siguiente:

1.- Datos del infractor suempre y cuando se encuentre presente;
IL.- Ndmero y especificacién de la licencia o 'permiso del
infractor y los datos de la placa de vehicuio;
III.- Caracteristicas del vehiculo; . '
IV.- Actos y hechos constitutivos de la infraccidn, asi como
lugar, fecha y hora en que se haya cometido;
V.- Infraccién cometida; '
VI.- Nombre y firma del agente que levante el acta de
infraccion;
VIL- Firma del infractor cuando se encuentre presente, v en
caso de negarse a firmar, se debera asentar la leyenda “se negd
a hacerlo”;
VIIL.- Cuando el conductor del vehiculo mfractor se encuentre
" ausente, se debera asentar la leyenda “ausente”, en el espacio -
destinado para la firma de éste; debiendo ‘colocarla en el
parabnsas de dicho vehlculo

Ahora bien, del original del acta de infraccién de trénsito nimero
168220 expedida a las catorce horas, con cuarenta y cinco éminuto's, del
veintidés de marzo de dos mil dieciocho, visible a foja 04 del sumario, se
advierte siguiente:

"Con fundamento en o dispuesto por Jos articulos 14, 16, 21,

115 fracciones 2 y 3, inciso h), 117 fraccion IX pémafo II de fa

Constitucion Politica de Jos Estados Unidos Mexicanos; 114 bis, fraccion

XIII de la Constitucion Politica del Estado Libre v Soberano de Morefos;
1, 2, 3, 4, 5 6 fracciones 1V, IX, X, XI, XI XIII, 16, 19, 20, 21, 22
fracciones I a XLIX, 66 fracciones I II, 67 fracciones I 3 V68, 69, .
fracciones I a V[ 70, 74, 77 fracciones Ia VIII, 78, 79,80, 82, 83, 84, 85
fra&cfones I aXil, 86 fracciones I a V| 89 ; y demds relativos v aplicables
del Reglamento de Transito y Vislidad para el Municipio de Cuernavaca,
Morelos, en w’goﬁ para el gjercicio fiscal vigente, en. relacion con fos
articulos aplicables de Iz Ley de Ingresos def Municipio de Cuemavaca;
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para el ejercicio fiscal vigente, se procede a levantar Ia presente acta.de
infraccion administrativa, pok haber violado las disposiciones legales
establecidas en ef Reglamento antes citado, cuyo actor/o hecho
constitutivo de dicha infraccion, asi como los preceptos que se han
contravenido de dicha infraccidn, se sefala en el recuadro B
correspondiente.” (sic) |

_A las catorce horas,: con cuérenta Y cinco minutos, del veintidés
de marzo de dos mil dieciocho, se expidid la infraccidn-de transito folio
168220, en Avenida, Calle y Colonia “Vista hermosa”, Referencia “Rio
~Mayo”, Datos del Infractor _ Colonia

I - B oo B Ciudad - Municipio
"Cuernavaca” Entidad “Mor” Tipo de Licencia “Automovilista” Propietario
“el mismo”™ Apellido Paterno “---" Apellido Materno “--~" Nombre (s) “---"
Colonia “-—" Calle “--=" Nimero “---" Ciudad “~-" Municipio -~ Cédigo
Postal "~ Estado “---" Marca I Modelo I Placa o Permiso
- Estado “Gro” Tipo “Camioneta” Servicio “Particular” Nimero
“de Motor “-—" Nimero de Serie “---" Hechos/Actos constitutivos de la
infraccién “Por llevar personas fLJera de cabina” Fundamento legal de Ia
infraccién cometida “22 IV” Nombre completo del Agente de Policia
de Trans:to \'i Vnalldad “1leq:ble”, No. Identificacién “13787” Firma
- del Agente de Transito “ilegible”, Firma del infractor “ilegible”, fecha y
hora de cierre “14:46” (sic) -

En esté contexto,'le asiste razdn al actor en virtud de que
analizada el acta de infraccion impugnada se advierte. que el Agente de
transitc demandado no sefialé en forma precisa en el formato de
infraccion su nombre completo, incluso a consideracién de esta
-autoridad ‘no se entiende el nombre .asentado por [a autoridad
responsable; no obstante que el formato respectivb asf lo exige, pues en
el mismo se _obse_rva como fequisito que debe cumplir la autoridad en el
recuadro r;espectivo “Nomb-re completo del Agente de Policia de
Transito y Vialidad”; obligacién que no se cumplié por la autoridad
emisora déil acta de infraccién de transito folio 168220.

ES

" 10
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Ciertamente, conforme al principioh de legalidad. y seguridad
juridica contenide en el articulo 16, primer 'pérrafo, de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, las actuaciones judiciales y las
de autoridades formalmer}te administrativas, para ser vilidas
requieren que, ademds de contener la firma autdgrafa, expresen el
cargc, nombre y apetiidos de los servidores que en elias
intervengan, ya que con el nombre se establece la identificacion de
quien firma; de modo que la omisién del nombre y apellidos de la

autoridad emisora en este caso del acto Idministrativo impugnado,

produce su invalidez; pues queda claro que el responsable al momento
de expedir el acta de infraccion impugnada no cumplid con las hipdtesis
precisadas, tanto en ei artfculo 77 del Reglamento de Tra’néito y Vialidad
para el Municipio de Cuernavaca, Moré}os, antes transcrito, como con el
requisito exigido por el propic formato que contiene ef acta de infraccion
de transito impugnada; por tanto, el acto reclamado en e juicio resulta
ilegal

| En efecto, una de ias garantias que encierra el art;cuio 16 de la
r‘ons‘r\ndzx,fcron Politica oe los Estados Unidos Mexicanos o es que todo
acto. de mo!es’cna debe provenzr de autoridad competente que funde y
‘motive la causa legal de su procedimiento; entendlendose por
fundamentacion vy motlvacnon la expresion precisa del precepto legal
aplicable al caso, Ias circunstancias especiales, razones
pan&icu%ares ¢ causas inmediatas para Ia emisién del acto;
siendo necesario, ademds, que exista adecuaczon entre lo$ motivos
aducidos vy las normas aplicables al caso.

En este contexto, corres;:ondn’a a la auforidad demandada al
momente de axpédir el acta de infraccidn impugnada sefialar ’su
‘nombjr;e campietd, en térm{n-a's de o previsto por la fraccidn VI del
articulo 77 dei Reglamento de Trénsito 'y viaiidad pafa el Municipic de

Cuema\;acd, Norelos, max me que ei formato respectlvo asi lo

exige. L e o

11
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BaJo este contexto con fundamento en lo prewst.o en Ia fraccnon ‘
III del articulo 4 de Ia Ley de Just icia Admimstratlva del Estado de
Morelos, que en su parte conducente establece: "Serdn causas de
nulidad de los actos /‘mpugnados:_., I~ Vicios del procedimiento
sfempre que afecten las defensas del particular y trasciendan al sentido
de fa resofucion ' impugriada”; se declara la ilegalidad y como
consecuencia la nulidad lisa y llana del acta de infraclcic')n de
transito folio 168220, expedida a las catorce horas, con cuarenta y
cinco minutos, del veintidés de marzo de dos mil dieciocho, por
“ilegible”, nimero de identificacidén 13787, en su cardcter de AGENTE
DE TRANSITO ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA
VIAL DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL MUNICIPIO
DE CUERNAVACA, MORELOS. |

Consecuentemenfe, atendiendo las pretensiones deducidas en el
_juicio que se resuelve, se condena a la autoridad demandada AGENTE
DE TRANSITO ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA
VIAL DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL MUNICIPIO
DE CUERNAVACA, MORELOS, a devoiver al hoy inconforme ||
I - licencia de automovilista
nﬁmero_(sic) del Estado de Morelos, que fue retenida como
garantfa de Ia infraccion, misma que la autoridad responsable deberd
depositar ante las oficinas de la TJercera Sala de este Tribunal,
concediéndole para tal efecto, un términc de diez dias habiles,
contados a partir de que la presente quede firme, apercibido que en
caso de no hacerlo asi, se procederd en su contra conforme a las reglas
“de la ejecucién forzosa éonténidas en los articulos 90 y 91 de la Ley'de
Justicia Administrativa de.l Estado de Morelos; en Ia intéIigencia de que
deberan proveer en ia esfera de su competencia, tedo lo necesario para
el eficaz cumplimiento de lo aqui resuelto y tomando en cuenta que
todas las autoridades que por sus funciones deban intervenir en el
cumplimiento de esta sentencia, estan obligadas a ello, adn y cuando no. |
hayan sido demandadas en &l présente juicio.
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
‘DELESTADO DE MORELOS

En aval de lo aﬁf'mado, se transcribe la tesis de jurispfudentia
en materia comun nt’zmero‘lé./.}. 5772007, visibie en Ia bégina 144 del
Semanario Judicial de la Federacién y su GacetaAXXV, mayo de 2007,
correspendiente a la Novena Epdca, sustentada por {a Pﬁrﬁera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de I2 Nacidn, de rubro y texto siguientes:

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPUONSABLES,
ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LCS ACTOS NECESARIOCS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE
AMPARO. ? Aun cuando as autoridades no hayan sido designadas
como responsables en el juicio de garantfas, pero en razén de sus
funciones deban tener intervencién en el cumplimiento de la
ejecutotia de amparo, estin obligadas a realizar, dentro de los
fimites de su competencia, todos los actos necesarios para el
acatamiento integro vy fiel de dicha sentencia protectora, y para
que logre vigencia reai v eficacia practica.

£n esta tesitura, al resuitar fundado el argumento en estudib,"s'e

hace innecesaric entrar al andlisis de las demas razones de

~impugnacidn, sin gue impligue violacién procedimental alguna, pues en
nada cambiaria el sentido del presente fallo.

Por Ultimo, es improcedente |a pretensidn hecha valer por el
inconforme consistente en gue se condene al responsable al *...pago de
dafios y perjuicios ocasionados al suscrito. “(sic}.

Lo anterior es asi, porque el articulo 9 Ge ta Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Moreics, en a parte conducente dice:

Articulo ‘9. En ios juicios que se.tramiten ‘ante el Tribunal no
habrd lugar 2 ia condenz en costas. Cada una de las partes -
cubrira los gastos que hubiese erogado.

ta autoridad demandada deberd indemnizar al particuiar afectado
. por el importe de los: dafios y perjuicios causados, cuando la
unidad administrativa de dicho Grgano cometa falta grave al dictar
la resolucién impugnada v no se allane al contestar la demanda en
- el concepto de impugnacién de que se trata.

Habré falta grave cuando:

? JUS Registro No. 172,60,
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1. Se anule por ausencia de  fundamentacién o de
motivacion, en cuanto al fondo o a la competencia, y
- II. Sea contraria a una jurisprudencia de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién en materia de legalidad. Si la

jurisprudencia se publica con posterioridad a la contestac;on no
. hay falta grave, :

_ La condenacién en costas o la indemnizacién establecida en ics

parrafos. segundo y tercero de este articulo se tramitara via
“incidental.

Precepto legal en el que se prevé que en los juicics que se
tramiten ante este Tribunal no habra Iugar a la condena de costas,
cada una de las partes cubrird los gastos que hubiese erogado; v que la
autoridad demandada debera indemnizar al particular afectado
por el importe de !os dafios y perjuicios causados, ‘cuando la
unidad 'administrati\'/é de- dicho érganb Cdmefa falta grave al dictar la
resolucién impugnada y no se allane al contestar la demanda en el
concepto de impugnacién dé que se trata; y que habrad falta grave
cuando "L Se anufe por ausenaa de fundamenfacron o de mof/vaaon
en cuanto al fondo 0 a8 la competencia, y II. 5e3 conz‘rar/a g una

‘Jurisprudencia de /a Suprema Corte de Justicia de /a Nacidn en materia
de fegalidad.” |

En el caso, no se actualiza ninguno de los supuestos
previstos como faltas graves en la emision del acto materia de
estudic de esta sentencia; pues conforme a los argumentos
expuestos con anterioridad, la nulidad del- acta de infraccién folio
168220, se decretd al advertirse que al momento de su emisidn, e
Agente de transito responsable no cumplid con el-requisito ‘previsto por
la fraccién VI del articulo 77 de! Reglamento de Tfénsito‘y. Vialidad para
el Municipio de Cuernavaca, Morelos.

- Razones por. las cuales resulta ampmcedente la prestacion en
estudio. ' '

VIL.- Se levantaia suspensién concedida por auto-de veintisiete
de abril de dos mil dieciocho.
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DEMORELOS

-

Por lo expuesto y fundado yi-adémés con apoyo en lo dispuesto -

en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Admirﬁistrativa del

Estado de Morelos, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de -

Morelos, es de resolverse y se resuelve:
PRIMERO.- Este Tribunal en: Pleno ‘es -competente  para

conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados. en el
considerando I de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se sobresee ei juicio promovido .por | IR

I, contra las autoridades demandadas

TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,
MORELOS, ENCARGADO DE DESPACHO DE LA SECRETARIA- DE

SEGURIDAD CIUDADANA DE CUERNAVACA, MORELQOS, y ENCARGADO .

DE-DESPACHO DE LA DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA VIAL DE
ESTA SEICREI'RfA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE  CUERNAVACA,
MORELOS, en términos de la fraccion II del articulo 38 de Ia ley de Ia
materia, por actualizarse la causal de improcedencia prevjsta en la
fraccidn XVI del articulo 37 de la Ley de Justitia,_ Administrativa del
Estado de Morelos, entérminos del considerando V del presente fallo.

TERCERO.- Son fundados los argumentos hechos valer por

_ contra actos del AGENTE DE
TRANSITO ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA VIAL
DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE
CUERNAVACA, MO_RELOS, en términos de las aseveraciones vertidas en.
el considerando VI del presente fallo.

CUARTO.- Se declara la-ilegalidad y como cﬁnsecuencia
la nulidad lisa y llana del acta de infraccién de transito folio
168220, expedida a las catorce horas, con cuarenta y cinco, minutos,
del veintidds de marzo dé dos mil dieciocho, por “ilegible”, nimero de

identificacion 13787, en- su cardcter de® AGENTE DE TRANSITO

'ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA VIAL DE LA
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SECRETARIA  DE  SEGURIDAD CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE
CUERNAVACA, - MORELOS; consecuentemente,

QUINTO.- Se condena a la autoridad demandada AGENTE DE
TRANSITO ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA VIAL
DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE
CUERNAVACA, MORELOS, a devolver al hoy inconforme [
_, la licencia de autornovilista
nﬁmero_ (sic) del Estado de Morelos, que fue retenida como
garantia de la infraccion, misma que la autoridad responsable deberd
depositar ante las oficinas. de la Tercera Sala de este Tribunal,
‘concediéndole para tal efectb, un término de diez dias habiles,
“contados a- partir de que la presente quede firme, apefcibido que en
caso de no hacerlo asi, Sgé procederd en su ‘contra conforme a las reglas
de la ejecucidn forzosa contenidas en los articulos 90 v 91 de Ia Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

SEXTO.- Se levanta la suspensién concedida por auto de
veintisiete de abril'de dos mil dieciocho. '

SEPTIMO.- En su oportunidad archivese el presente asunto
como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE,

Asi 'por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado Presidente Dr.- JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de 1a Tercera Sala de Instruccidn y ponente en este
asunto; Magistrado M. en D. MARTIN JASSO DIAZ, Titular de Ia
Primera Sala' de 'Instruccidn; Magistrado Licenciado 'GUILLERMO
AR_ROYO‘G'RUZ; Titular de la Segunda Sala de: Instruccién; Magiétrado
Licenciado/ MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala
Especializada en Réspongébi!idadeé Administrativas y Magistrado M. en

'D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
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| TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Especializada en Responsabilidades Administt‘ativéS' ante la Licenciada
ANABEL SALGADG CAPISTRAN, Secretar:a General de Acuerdos,

guien autoriza y da fe,

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORIELOS EN PLENO

Dr. JORGE A O ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

"

LICENCIADO ERMO ARROYO CRUZ
TITU SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

' —

LICENCIADO M]AIN{UEL GARCIA QUINTANAR |
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS.

MAGIS%;RADO

wﬁoﬂomum ROQ E@GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
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Fi —

SO
A/ANABEL SALGADO CAPISTRAN

NOTA: Estas firmas corresponijnn a la Resolucion emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de &%relos, en ‘el ex ediente ndmero TJA/325/80/2018,
,'promévndo por , contra actos del AGENTE

POLICIA -RASO ADSCRITO A, (LA DIRECCION GENERAL DE POLICIA VIAL DE LA
SEL ETARIA DE EGU DAD CIUDADANA DE CUERNAVAJ« MORELCS y QTROS;
migrra que}*f es a robad en sesidn de Pleno celebrada el veinte de noviembre de dos

- mif\di ?’c}(c 0
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